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CONSEJO DE ADMINISTRACION
TERCERA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DE LA RE

RESOLUCION C.A. N° 230.-

Encarnacion, 10 de getiembre de 2024.-

VISTA: Toda la documentaciéon que surge del proceso licitatorio por Menor Cuantia
Nacional para la “PROVISION DE FIRMA DIGITAL” Contrato abierto, convocado por la Tercera
Circunscripcion Judicial de la Republica, con ID N2 443713, el Acta N° 05 del 04 de setiembre de
2024 presentados por el Comité de Evaluacion, la Ley 7021/2022 con sus normas ampliatorias y
modificatorias, y; —- -—-

CONSIDERANDO:

[

QUE, se procedié a concretar el acto de apertura a través del Médulo de Presentacion y
Apertura de ofertas electrénicas disponibles en el SICP del portal web de la DNCP conforme consta
en Acta N° 07/24, con 2 (dos) ofertas, que corresponden a las empresas: 1) DOCUMENTA S.A. con
RUC N2 80050172-1, 2) CODE 100 S.A. con RUC N2 80080610-7, y; ---------

QUE, el Comité de Evaluacion ha analizado las ofertas presentadas y de manera consecuente
ha elevado Informe técnico, legal y financiero, conforme a lo establecido en el articulo 54 de la Ley
7021/2022 "De Suministro y Contrataciones Publicas" y su Decreto Reglamentario N° 9823/2023 y;

QUE, en primer término, el Comité de Evaluacién procede a analizar el punto ACLARACION
DE OBSERVACIONES EN EL ACTA DE APERTURAS: “..En el Acta de Apertura N207 se deja
constancia que durante el mencionado acto no se realizaron observaciones...”, y;

T

QUE, luego analizaron el apartado de SOLICITUDES DE ACLARACION DE OFERTAS: “..Se
deja constancia de que las empresas ofertantes CODE 100 S. A. y DOCUMENTA SOCIEDAD
ANONIMA presentan todos los documentos sustanciales y formales Pero durante la evaluacion de
precios se observa que los precios ofertados estdn por debajo del 25% del precio referencial. El
desglose detallado de los mismos fue solicitado a las empresas ofertantes a través de correo
electrénico en fecha 26 de agosto del corriente afio, como se indica en las siguientes tablas (... ). Las
empresas ofertantes han respondido a lo solicitado, los Desgloses de precios de productos
ofertados, por medio de correo electrénico en fecha 27 de agosto del 2024. Con respecto al
“Certificado de Producto y Empleo Nacional, emitido por el MIC”, ambas empresas presentaron el
documento por tanto al ambas acogerse a los beneficios que este documento otorga, el beneficio
no serd tenido en cuenta en la comparacion de precios...”, y; -—--

QUE, luego analizaron el apartado de ANALISIS DE LOS DOCUMENTOS CONTENIDOS EN LA
CONSTANCIA DEL SIPE: “..El Miembro Lic. Osvaldo Micniuk procedid a realizar la verificacion de la
Constancia de SIPE presentada por las empresas oferentes. Las mismas presentan una Constancia
que efectivamente se verifica en el portal de la DNCP sin diferencias y se encuentran debidamente
firmadas por su representante, por lo que se consideran vdlidos los documentos manifestados enla

- ,-——-;..'i-._

oferta”, y; -- ~ 1 {_.

QUE, mediante una TABLA COMPARATIVA DE OFERTAS EN RELACION AL CUMPLMEM?Q
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DE TODOS LOS DOCUMENTOS SOLICITADO& EN_EL PBC exponen: “..Este Comité ;Zraceﬁgﬁ'
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luego de haber cumplido en la presentacidn de los documentos de cardcter sustancial al momento
de la Apertura de Sobres y de los solicitados por escrito detallados anteriormente en el inciso 3 de

este Act@”, y; ==-====mmmmmmmmmmm e s B

QUE, el Comité, ha utilizado una: “..TABLA DE PRECIOS AJUSTADAS POR ERRORES
ARITMETICOS Y/O APLICACION DE MARGEN DE PREFERENCIA Y VERIFICACION DE LOS MISMOS
CON LOS PRECIOS REFERENCIALES, ACORDE A LO ESTABLECIDO EN LA RESOLUC. N°1890/2020:
Este Comité procedié al control de la tabla de precios ofertados por la empresa oferente,
verificando que no todas cumplen con el margen de diferencia permitido entre el precio ofertado y
el precio referencial, el cual no debe sobrepasar el 15% por encima ni el 25% por debajo del mismo
(...). En fecha 27 de agosto del corriente, se recibieron los desgloses detallados de los precios
ofertados por las empresas CODE100 S.A. y DOCUMENTA SOCIEDAD ANONIMA. Estos desgloses
han sido evaluados por el Comité de Evaluacion de Ofertas con el objetivo de entender las
diferencias significativas respecto a los precios referenciales previamente establecidos. En fecha 2
de septiembre, se remitieron correos electrénicos a ambas empresas solicitando una justificacion
para las diferencias significativas respecto a los precios referenciales. DOCUMENTA SOCIEDAD
ANONIMA respondid que la variacién entre los precios referenciales y los ofertados se debe a
factores competitivos. Segun su explicacion, la necesidad de ajustar los precios en funcion de la
competencia, las cuotas de mercado y la evaluacidn de precios en otros llamados los llevé a reducir
sus precios para esta licitacion. Estos factores influyen en la reduccion de sus mdrgenes de utilidad,
pero reflejan su estrategia de competir eficazmente dentro del marco del principio de libre
competencia que rige los procesos de contrataciones publicas. CODE100 S.A., por su parte, justifico
la reduccidn significativa de sus precios con base en la observacion de que otros competidores en el
mercado estdn ofertando muy por debajo de los precios de referencia. Segun la empresa, esta
situacion los obliga a optimizar al mdximo sus costos para poder competir, lo que podria afectar la
calidad del servicio ofrecido, ya que los precios apenas cubrep los costos operativos. CODE100 S.A.

también proporciond antecedentes de otros llamados recientes para respaldar su justificacion.

Después de revisar minuciosamente los desgloses recibidos y las respuestas de ambas empresas, el
comité considera que las explicaciones proporcionadas son claras y justifican adecuadamente las
diferencias en los precios ofertados en comparacion con los referenciales...”, y; -

QUE, en lo que respecta a la: “...VERIFICACION DE CAPACIDAD FINANCIERA. La oferente
DOCUMENTA SOCIEDAD ANONIMA cumplen satisfactoriamente con los indices minimos requeridos
en el andlisis financiero, segtn se demuestra en los andlisis de Capacidad Financiera adjuntos al

presente Acta...”, y; ---=--=-=-=-nm-mmmm-m-m—-

QUE, ademas han procedido a concretar la: “..VERIFICACION DE PROHIBICIONES Y
LIMITACIONES PARA PRESENTAR PROPUESTAS O CONTRATAR CON EL ESTADO — ART. 21 DE LA
LEY 7021/2022: Este Comité corroboro que los representantes de la ofertante DOCUMENTA S.A.,
los sefiores: JOSE ORRICHIO URRUTIA con C.I.N2 974.213, WILSON MANUEL MEDINA con C.I.N®
1.851.154, LUIS FERNANDO BAEZ con C.I.N? 3.252.141, VICTOR ORREGO con C.I.N2 727.761,
ANDRES VAZQUEZ MEIXNER con C.I.N2 788.458, JOSE FERNANDO MINARDI DIETRICH con C.fN‘J

930.457, IGNACIO FLORENTIN con C.I.N2 495.352, RENE RUIZ DIAZ con C..N? 735.345 Y LA SE ‘E;g\

o 2\

BLANCA BRITEZ con C.I1.N2 690.814 no figuran en los registros de la SECRETARIA DE LA F{
PUBLICA cumpliendo con el inc. a) y b) del citado articulo, al quedar demostrado que ei rm&m
e/ encuentra wncu!ado /b la funcién publica, acorde a lo venf:cadyz]/ ‘
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https://www.paraguay.gov.py/documentos/funcionario-pubﬁco, cuyas constancias se adjuntan al
presente Acta. SERGIO ANDRES ARANDA ZEMAN con Cl N© 690814, se verifica el desempefio de la
docencia en la Universidad Nacional de Asuncion, sin presentar el impedimento legal para que la
empresa de la es representante sea adjudicada, segun lo establece el Art. 22 de la ley n® 1626/00,
de la funcidn publica. Se adjunta constancia a la presente acta...”, y;

QUE, por tanto, y atendiendo a lo establecido en el Art. 55° de I3 Ley N° 7021/22, los
miembros del Comité de Evaluacién recomiendan: “..A) ADJUDICAR el llamado PROVISION DE
FIRMA DIGITAL - CONTRATO ABIERTO - 2024, 2025 Y 2026 al oferente DOCUMENTA SOCIEDAD
ANONIMA con RUC N° 80050172-1, bajo la modalidad de Adjudicacion directa, por un monto
minimo de Gs. 5.000.000 (cinco millones de guaranies) y un monto mdximo de Gs. 70.000.000
(setenta millones de guaranies). La adjudicacién se fundamenta en que la oferta presentada es
globalmente la mds baja y cumple con la presentacion de los documentos de cardcter sustancial
requeridos por el Pliego de Bases y Condiciones...”, y; - - -

QUE, la Seccién de Control y Seguimiento ha dado a conocer en su Informe N°91/24:
. “...conforme a la revisién y andlisis efectuado los documentos presentados a esta Seccién no se han
A detectado observaciones...”, y; R

QUE, en reunion ordinaria del Comité de Evaluacién de fecha de 10 de setiembre del 2024,
Acta N° 31/2024, se ha tratado dicho tema, y; - - -

POR TANTO, el Consejo de Administracién de la Tercera Circunscripcion Judicial de la
Republica, en uso de sus atribuciones. ----

Tl

RESUELVE:

Art. 1° ADJUDICAR, el proceso licitatorio por Men(;i' Cuantia Nacional - Contrato Abierto

2024, 2025 y 2026 para la “PROVISION DE FIRMA DIGITAL”, a la firma DOCUMENTA S.A. con RUC

N2 80050172-1 por un importe minimo de G.5.000.000 (guaranies cinco millones) y un monto

. maximo de G.70.000.000 (guaranies setenta millones), por ser la dnica oferta recibida que cumple
con los requerimientos del pliego de bases y condiciones, atendiendo a lo establecido en el Art. 55

de la Ley N2 7021/22 De Suministro y’ Contrataciones Publicas.----

Art. 2° DISPONER, la suscripcion del Contrato entre la Circunscripcion Judicial de
Encarnacidn, representada por su Presidente y el representante de las empresa adjudicada, previa
obtencién del Certificado de Disponibilidad Presupuestaria, estableciendo el periodo de vigencia
determinado en el PBC. -----

Art. 3° IMPUTAR, las erogaciones dispuestas al rubro correspondiente del presente

llamado. --

Art. 4° ESTABLECER, que los pagos correspondientes a los Ejercicios Fiscales 2024, 2025 y
2026, estardn sujetos a las previsiones presupuestarias establecidas para la operacion de ng_ugt_qq_g%
al Art. 442 de la Ley N2 7021/22 de Suministro y Contrataciones Publicas. LI
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Art.5° DISPONER, que las Administradoras de Contratos del Proceso de Referencia sean la
Jefa de Seccién Il, Abg. Magali Vera Rocha, designada como Administradora de Contratos de esta
Circunscripcién Judicial por Resolucion C.A N° 105/2023 y la Asistente Jurisdiccional I, Elva
Elizabeth Alvarez Lezcano, designada como Administradora auxiliar de contratos por Resolucion
C.A N° 428/2023, conforme establece el Articulo N° 59 de la Ley 7021/2022.

Art. 6° ANOTAR, comunicar, remitir una copia de la presente a las Secciones
Informdtica, Control y Seguimiento, Administradora de Contratos, y a la Direccién Na#
Contrataciones Publicas para su conocimiento y cumplido archivar.

i
i

PRESIDENTE
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CONSEJO DE ADMINISTRACION
TERCERA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL DE LA REPUBLICA

RESOLUCION C.A. N° 282.-

Encarnacion, 22 de octubre de 2024.-

VISTA: la Resolucion N2 230 de fecha 10 de setiembre del 2024 emanada por el Consejo
de Administracién correspondiente al proceso licitatorio por Menor Cuantia Nacional para la
“PROVISION DE FIRMA DIGITAL” Contrato abierto, con ID N2 443713, la Nota N2 127 del 18 de
octubre del 2024 presentado por el Jefe de Seccion de la Sub. Unidad Operativa de
Contrataciones, el Informe Complementario del 18/10/24 del Acta N2 05/2024 presentado por el
Comité de Evaluacion, el Informe N2 113 del 21/10/24 presentado por la Jefa de Seccion de
Control y Seguimiento y la Ley 7021/2022 con sus normas ampliatorias y modificatorias, y; ----------

CONSIDERANDO:

QUE, en la Resolucién C.A N2 230/2024 el Consejo de Administracion resolvid: ADJUDICAR, el
proceso licitatorio por Menor Cuantia Nacional- Contrato Abierto2024, 2025 y 2026 para la
“PROVISION DE FIRMA DIGITAL”, a la firma DOCUMENTA S.A. con RUC N2 80050172-1 por un
importe minimo de G.5.000.000 (guaranies cinco millones) y un monto maximo de G.70.000.000
(guaranies setenta millones), por ser la tnica oferta recibida que cumple con los requerimientos
del pliego de bases y condiciones, atendiendo a lo establecido en el Art. 55 de la Ley N2 7021/22
De Suministro y Contrataciones Publicas, y; -

QUE, en la Nota N2 127 del 18 de octubre del 2024 el Jefe de la Sub. Unidad Operativa de
Contratacion manifiesta que “...Como resultado de la revision del proceso adjudicado, técnicos
verificadores de la Direccion Nacional de Cohtrataciones Publicas han emitido observaciones que
deben ser atendidas para dar continuidad y publicacion a la adjudicacion...” y;

¥

QUE, continua la nota informando que “.. Confon‘he historial de retencién adjunto al-
presente, solicito pueda ser atendida en cuanto a la observacion realizada en el punto 5 “En el
informe de evaluacion y el acto administrativo de evaluacion se hizo referencia a la Resolucion
DNCP N2 1890/2020 que, no corresponde para procedimientos licitatorios encaminados en la ley
7021/22, andlisis textual del apartado 2- Carga de Documentos en el SICP del qnztecedente de
revision...” y;

QUE, el Comité de Evaluacién ha presentado su Informe Complementario del Acta N2 5/2024
indicando “...Se aclara que la mencién de la Resolucion DNCP N2 1890/2020 fue un error
involuntario en la redaccion del acta. Lo correcto es hacer referencia a la Resolucion DNCP N@
454/2024, especificamente a su articulo 4, que establece los lineamientos aplicables para este tipo
de procedimientos licitatorios bajo la ley N2 7021/22...”; y; ========mm-mmmm s e e

QUE, la Seccién de Control y Seguimiento ha dado a conocer en su Informe N°113/24:
“..conforme a la revision y andlisis efectuado los documentos presentados a esta Seccion no se han
detectado observaciones...”, y; ------- -——-

QUE, en reunion ordinaria del Consejo de Administracion de f de 22 de octubre del

2024, Acta N°37/2024, se ha tratado dicho tema, y;

Lic. EstelaiYung
Secretaria de cjo dg/Administracion
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POR TANTO, el Consejo de Administracion de la Tercera Circunscripcion Judicial de la
Republica, en uso de sus atribuciones.

RESUELVE:
Art. 1° APROBAR, el Informe Complementario del Acta N2 5/2024 de fecha 18 de octubre
del 2024 presentado por el Comité de Evaluacion de Ofertas de la Circunscripcion Judicial de

Itapua. --- --

Art. 22 RATIFICAR, lo resuelto en el Art. 1° de la Resolucién C.A N2 230 de fecha 10 de
setiembre del 2024 emanada del Consejo de Administracién de esta Circunscripcién Judicial:
ADIJUDICAR, el proceso licitatorio por Menor Cuantia Nacional- Contrato Abierto 2024, 2025 vy
2026 para la “PROVISION DE FIRMA DIGITAL”, a la firma DOCUMENTA S.A. con RUC Ne
80050172-1 por un importe minimo de G.5.000.000 (guaranies cinco millones) y un monto
maximo de G.70.000.000 (guaranies setenta millones), por ser la Unica oferta recibida que cumple
con los requerimientos del pliego de bases y condiciones, atendiendo a lo establecido en el Art. 55
de la Ley N2 7021/22 De Suministro y Contrataciones Publicas. -

Art. 3° RATIFICAR, lo resuelto en los Art. 2°, Art. 32, Art 42, Art. 52 de la Resolucion C.A N2
230 de fecha 10 de setiembre del 2024 emanada del Consejo de Administracion de esta
Circunscripcion Judicial. -

Art. 4° ANOTAR, comunicar, remitir una copia de la presente a las Secciones de UOC,
Informatica, Control y Seguimiento, Administradora de Contratos, y a la Direccién Nacional de

Contrataciones Publicas para su conocimiento y cumplido archivar.

s

Mgtr. Edith Diana Scosceria
PRESIDENTE
TERCERA CRCUNSCRIPCION JUDH

Lic. Estel
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