Nombre del proveedor:

FARMACEUTICA PARAGUAYA S.A.

Representante(s) del proveedor:

ROLAND ALBERTO TORRES CORBALAN C.I N° 4.215.785

Fecha de la audiencia:

25/11/2025, 09:00hs.

Duracion:

09:15 hs.

Nombre y cargo del funcionario a

Departamento UOC.

cargo de la retroalimentacion: Suboficial Insp. P.S ARNALDO SEGOVIA

Representante del Comité Evaluacion de Ofertas.
Subcomisario MGAP. NATHALIA SALINAS

e Suboficial Mayor San. VICENTE BAEZ

Nombre(s) y cargo(s} de otros °
funcionarios:

Explicar el procedimiento de adquisicion y evaluacion.

Describir cémo se llego a la decision Tener a mano copias de:

El nimero de ofertas recibidas.
- 34{treinfa y cuatro) oferentes
. El proceso de evaluacién: condiciones previas, criterios y evaluacion.  ~
- Segun PBC.

El resuitado — oferta adjudicada.

Conforme al Informe N° 56/2025 de fecha 20 de noviembre de 2025, de Evaluacién de Ia
Licitacion Pdblica Nacional SBEN N° 33/2025 “ADQUISICION DE MEDICAMENTOS
VARIOS PARA EL HOSPITAL CENTRAL DE POLICIA RIGOBERTO CABALLERQO" -
PLURUANUAL - 1D 475009 y Resolucién N°1110 de fecha 20 de noviembre de 2025 que
Aprueba |z Adjudicacion.

Pliego de Bases y
Condiciones.

Informe de evaluacion.
Resolucion de Evaluacion.

Razén por la que la oferta no fue adjudicada.

Explicar que una oferta puede no ser adjudicada por los siguientes motivos. Indicar la que se aplica en este caso.

Retroalimentacion constructiva

¢ Qué fue lo bueno/malo de la forma en que el proveedor presenté su oferta”?

¢; Estaba claramente escrita?
¢ Habia sido correctamente revisada? ¢Algun error ortografico, gramatical o tipografico?
¢ Incluyo toda la informacién solicitada®?
¢ Se incluyeron todos los documentos?
¢ Tuvo algtn error formal o sustancial? ¢ Cual fue? ¢ Constituyo una desviacion significativa?
¢:La informacion estaba en el orden légico/requerido?
¢ Tuvo en cuenta todos los criterios?

= ¢Demostrd que podia cumplir con todos los criterios? B
¢ Contenia informacién no solicitada o superflua? Q{jéﬁ\l&?’% b
¢ Como podria haberse mejorado? s

Fortalezas y debilidades

I

Criterios

N

Puntos clave a incluir en la retroalimentaciéon
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excedieron los criterios de B, pho Jeie Parjue Sani'ario
i ial tnsp. P:S. ARD: rres ;
evatuacion. Sub Oficial ISP C.L 4,215 750




‘Debilidades

Punto/s gue no cumplieren con los
criterios de evaluacion.

Retroalimentacion

Solicitar la opinion del oferente sobre el procedimiento de contratacion.

; Qué resulté sencillo dentro del
procedimiento?

¢ Qué podriamos mejorar?
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EE'FA UTICA PARAGUAYAS.A.

- Roland Torres
C.l. 4.215.785
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