CORTE

SUPREMA .
e JUSTICIA Foaitaiy
COMITE DE ~ Compromiso con la gente

EVALUACION DE OFERTAS

AUDIENCIA INFORMATIVA - LICITACION DE MENOR CUANTIA NACIONAL - PAC
N° 44/2026 "PROVISION DE PRODUCTOS ALIMENTICIOS - CONTRATO ABIERTO
= PLURIANUAL - AD REFERENDUM" ID N° 484.338

Nombre del proveedor: UNPAR S.A .-

Representante/s del Proveedor: Sr. Martin Linarez y Srta. Laura Bernal.-
Fecha de audiencia: 21/07/2026.-

Duracién: 11:18 hs. a 11:55 hs.

Nombre y cargo del funcionario a cargo de I refroalimentacion: Lic. Claudia Vera Llano
Nombre y Apellido de otros funcionarios:
v’ Abg. Mirko Duré Rolén, Director General de Administracion y Finanzas; y Coordinador —
Comité de Evaluacion de Ofertas.-
v Abg. Samir Armele Prieto, Director — Direccién de Asuntos Juridicos de la CSJ y Miembro
— Comité de Evaluacion de Ofertas.-
v’ Lic. Aristides Aguilar, Director — Direccion de Contraloria Interna y Miembro — Comité de
Evaluacién de Ofertas.-

PROCEDIMIENTO DE ADQUISICION Y EVALUACION
Ofertas recibidas: 3 (tres).-

Proceso de_ Evaluacién: Se han evaluado las tres ofertas recibidas, verificando primeramente el
cumplimiento de la documentacion de caracter sustancial, luego se han ordenado de menor a mayor y se
procedio a la verificacion exhaustiva de cada oferta siguiendo el orden mencionado precedentemente.-

Método de Evaluacion: Basado (inicamente en precio.-
Criterios de Evaluacién: Se han tenido en cuenta todos los criterios establecidos en el PBC (P4gs. 16 a 27).-
Resultado de la evaluacion:

- Se adjudicaron los items: 3 “Café Tostado Molido", 4 "Leche chocolatada Tetra pack 200 mI"y 5
“Galletitas Dulces) al oferente COMERCIAL NEMITY SR.L., por cumplir los requisitos
documentales, técnicos y financieros.-

- Fueron declarados desiertos los items: 1 “Leche descremada” y 2 “Leche entera Tetra pack 1 L. c/u”
teniendo en cuenta los incisos b) y c) del Art. 56° de Ia Ley N°7021/2022

RAZON POR LA CUAL LA OFERTA NO FUE ADJUDICADA

- Laoferta presentada por el oferente UNPAR S.A., no fue propuesta para la adjudicacién teniendo en
erta no transcribe literalmente las causales de ejecucion
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CALIDAD DE LA OFERTA

- La oferta presentada por el oferente UNPAR S.A. no cumplié con un requisito de caracter sustancial.-

FORTALEZAS Y DEBILIDADES CLAVE DE LA OFERTA

FORTALEZAS T UEBILIVALVEY W=t 5 2= = = =———

FORTALEZAS: Los documentos de la oferta fueron presentados correctamente a excepcion de la Garantia
de Mantenimiento de Oferta-

DEBILIDADES: Garantia de Mantenimiento de Ofertas .-

CONSULTAS DEL SOLICITANTE

En base a o precedentemente mencionado, planteamos las siguientes consultas:
a) Cuales son las causales especificas que la Convocante considera excluidas?

a. Si el oferente altera las condiciones de su oferta,

b. Si el oferente retira su oferta durante el periodo de validez de ofertas,

¢. Si no acepta la correccion aritmética del precio de su oferta, en caso de existir, 0

d. Si el adjudicatario no procede, por causa imputable al mismo a:

d.1 Firmar el contrato,

d.2 Suministrar los documentos indicados en las bases de la contratacion para la firma del contrato,

d.3 Suministrar en tiempo y forma la garantia de cumplimiento de contrato,

e. Cuando se comprobare que las declaraciones juradas presentadas por el oferente adjudicado con su
oferta sean falsas,

f No se formaliza el consorcio por escritura piblica antes de |a firma del contrato.

g. Si el adjudicatario no presentare las legalizaciones correspondientes para la firma del contrato, cuando
éstas sean requeridas...”

b) Cuél es la clausula concreta de la poliza que, segun la interpretacion de la Convocante, impide su
cobertura?

En la pagina 9 del PBC se establecen las causales para la ejecucion de la Garantia de Mantenimiento
de Ofertas, que se transcriben a continuacion:

“...3. Ejecucion de la Garantia de mantenimiento de ofertas 3.1. La Garantia de Mantenimiento de Ofertas podra
ser ejecutada:

a. Si el oferente altera las condiciones de su oferta,

b. Si el oferente retira su oferta durante el periodo de validez de ofertas, ﬁ QM)?

¢. Si no acepta la correccion aritmética del precio de su oferta, en cago de existir, 0 =

d. Si el adjudicatario no procede, por caus imputabie‘al mismo & ®
> | Director Gral. Afiministracion y Finanzas

d.1 Firmar el contrato,
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d.2 Suministrar los documentos indicados en las bases de /a contratacion para la firma del contrato,

d.3 Suministrar en tiempo y forma la garantia de cumplimiento de contrato,
e. Cuando se comprobare que las declaraciones juradas presentadas por el oferente adjudicado con su oferta
Sean falsas,

f. No se formaliza el consorcio por escritura piblica antes de Ia firma del contrato.
9. Si el adjudicatario no presentare las legalizaciones correspondientes para la firma del contrato, cuando éstas
sean requeridas...” -

¢) Sise realiz un andlisis individual de cada causal prevista en el PBC;
Las causales previstas en el PBC se analizan al momento de Ia configuracion de las mismas.-

d) Sila conclusién de descalificacion se basa exclusivamente en la falta de transcripcion literal de las
causales o en la existencia de una exclusién expresa de cobertura.

La descalificacion del oferente UNPAR S.A. se baso en la no transcripcion completa de las causales de Ia
ejecucion de la Péliza de Garantia de Mantenimiento de Oferta, teniendo en cuenta los criterios de Ia
Direccién Nacional de Contrataciones P iblicas, expuestos en las Resoluciones DNCP:

o N° 967/2026 de fecha 07/04/2026: “...Si bien Ia poliza remite a las bases de la licitacién, delimita el
riesgo bajo la expresion "dnica y exclusivamente”, lo que restringe la cobertura a determinados
Supuestos, sin asegurar de forma inequivoca la inclusién de todas Jas causales previstas en el PBC.
En materia de seqguros, Ia extension de Ja cobertura y la configuracién del siniestro se rigen
por los términos del contrato, por lo que dicha remisién genérica no garantiza la
ejecutabilidad en todos los casos previstos por el pliego. En este contexto, no resulta
suficiente la_remision al PBC, ya que el sequro de caucién constituye un_instrumento
auténomo, cuyo alcance y condiciones de efecucion deben surgir de manera clara de su

ropio texto. Desde el punto de vista normativo en Contrataciones Piblicas, el Art. 78 del
Decreto N° 2264/24 dispone que Ia evaluacion debe basarse exclusivamente en el contenido
de la oferta y que no se consideraran conformes aquellas que presenten omisiones _que
limiten los derechos de la Convocante o cuya subsanacion afecte Ia iqualdad, A su vez, el
Art. 79 califica la garantia de mantenimiento de oferta como documento sustancial. En este
contexto, la deficiencia observada no constituye un aspecto formal, sino un vicio sustancial
no subsanable, ya que compromete |a ejecutabilidad de la garantia y afecta directamente el
equilibrio_competitivo. En consecuencia, la descalificacién de la oferta de PATRIA S.A se
encuentra ajustada a derecho y permanece firme, resultando inoficioso el analisis de los demas
agravios vinculados a la adjudicacion, al constatarse que la firma recurrente carece del interés
legitimo exigido por el articulo 128 de I Ley N° 702/2022 para impugnar el resultado de Ja
licitacién...” -

o N° 1385/2026 de fecha 28/05/2026: “. Al respecto, resulta pertinente sefialar que, si bien, no
existe una disposicién expresa de inclusién textual de cada una de las causales de ejecucion
contenidas en el PBC, tal como se ha expuesto en la resolucion recurrida, en materia de
seguros, la extension de la cobertura ¥ la configuracién del siniestro se rigen por los términos
del contrato, por lo que dicha remision genérica no garantiza la efecutabilidad en todos los

casos previstos por el pliego, En est, contexto, no resulta suficiente la remisién al PBC, ya
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que el seguro de caucion constituye un instrumento auténomo, cuyo alcance y condiciones
de ejecucion deben surgir de manera clara de su propio texto. Por otra parte, la firma
recurrente alega que, la expresion "inica y exclusivamente”, no excluye las bases de la
licitacién, sino que delimita que el seguro cubre exclusivamente las obligaciones del
mantenimiento de oferta y firma del contrato. Sin embargo, en las bases del llamado, se
encuentran establecidos requisitos que no sélo se refieren al mantenimiento de la garantia o
|a firma del contrato propiamente dichos, sino que, se requiere la cobertura de otras causales
que, si bien, se encuentran relacionadas al mantenimiento de oferta y a la firma del contrato,
constituyen otras causales...”.-

NOTAS

Ninguna.-
RETROALIMENTACION

A Y -

Todas las consultas realizadas por el oferente UNPAR S.A. fueron respondidas en la Audiencia Informativa,
en el orden en que fueron planteadas precedentemente.

Una vez leida la presente Acta, se da por terminada la audiencia informativa, firmando todos los
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Mariano Roque Alonso, 16 de julio del 2028,

Sefores:
CORTE SUPREMA DE IUSTICIA
COMITE DE EVALUACION DE OFERTAS

REF.: SOLICITUD DE AUDIENCIA INFORMATIVA - LICITACION DE MEMNOR CUANTIA
NACIONAL PAC N.° 44/2026 - “PROVISION DE PRODUCTOS ALIMENTICIOS - CUNTRATO
ABIERTO ~ PLURIANUAL - AD REFERENDUM” - D N.© 484.338

UNPAR S.A., con RUC N.© 80036824-0 conformeals personeria acreditada en sl procedimiento
de contratacién, respetuosamente se presenta ante la Corte Suprema de Justicia

L. OBJETO

Que, dentre del plazo establecido, venimos g solicitar la celebracidn de una AUDIENCIA
INFORMATIVA, en el marco del procedimiento de contratacion identificado como Licitacisn de

Menor Cuantia Nacional PAC N.© 44/2028, denominado “Provisién de Productos Alimenticios -

Coniratc Abierto ~ Plurianual ~:Ad Referéndum”, 1D N.o 484338 convocado por la Corte

Supremade Justicia.

La-presente soficitud se formula e'n';-'_r:azén' de ta descalificacién de la oferta presentada por
UNPARS.A., cuya fundamentacion se rela ciona con la supuesta falta deadecuaciénde la Péliza
de Seguro de Caucién - Garantia de Mantenimiento de Oferta N.© 1 208005848 a las causales de

ejecucion previstas en el Pliego de Bases yCondiciones.

UNPAR S.A. considera necesaric cbtener acla raciones concretas respecio de los fundamentos
técnicos y juridicos utilizados para la d_escaliﬁcacié‘n_,____part’icularmente en cuanto-al alcarice de

la poliza presentadayala interpretacicn efectuada por gl Comité de Evatuacion, =

. ANTECEDENTES

1. UNPAR S.A. participd del procedimiento de contratacion de referencia, presentando su
oferta y la documentacidn reguerida conforme al Pliego de Bases y Condiciones.

2. Cemogarantia de mantenimiento de oferta, UNPAR S.A. presents la Péliza de Segurode
Caucidn N.° 1508005848,

3. Lapdlizaidentifica altomador, al asegurado, el procedimiento de contratacion, el monto
asegurado y el periodo de vigencia correspondiente.

4. La garantia fue emitida como garantia de mantenimiento de ofertay contempla, entre

otras obligaciones, el mantenimiento de la ofertay la ﬁr_m'a del contrato.en los plazosy
formas establecidos porla leyyporlas basesdels licitacisn.
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6. En atencién a qué la decisidn se fundamenta en una interpretacion del alcance de la

garantia presentada, resulta necesario que la Convocante precise concretamente et

razonamiento aplicadoy las causales especificas gue considera no cubiertas.

Ht. FUNDAMENTO DE LA SOUICITUR

iLapresente solicitud tiene por objeto obtener informacion y aclaraciones sobre la evaluacion de
12 oferta de UNPAR S.A,, especialmente respecto de la interpretacién efectuada sobre la Poliza
de Seguro de Caucion - Garantia de Mantenimiento de Oferta N.# 1508005848,

La solicitud resulta pertinente porque la cuestion controvertida no se refiere a iz inexisiencia de
una garantia, a la fatta de identificacion del tomador ¢ asegurado, a {a insuficiencia del monto

garantizado o a la szlta de vigencia de la poliza, sino al atcance juridico gque la Convocante
atribuye a las obtigaciones garantizadas.

En tal sentido, resultae necesaric conocer con precision:
a) cuélessonlas causales especificas que la Convocante considera excluidas;

b) cudles laclausula concreta de ta péliza gue, segun la interpretacion de la Convocante,
impide su cobertura; . : _

) sise realizé un andlisis individual decada causal previstaénel PEC:y

d) silaconclusin dé descalificacion se basa exclusivamente en la falta de transcripeion
" literalde lag'causales o en 13 existencia de una exclusion expresa ge cobertura.

En espera de una respuesta favorabley fecha para la referida Audiencia informativa,

Me despido Atentamente.

Lﬁmﬁ

Laura Bernal
Licitaciones
UNPAR S.A.
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